Статистико-аналитический отчет 
о результатах государственной итоговой аттестации по программам основного общего образования в 2021 году
в Самарской области
Перечень условных обозначений,  сокращений и терминов
	АТЕ
	Административно-территориальная единица


	ГВЭ-9
	Государственный выпускной экзамен по образовательным программам основного общего образования 

	ГИА-9
	Государственная итоговая аттестация по образовательным программам основного общего образования

	КИМ
	Контрольные измерительные материалы 

	ОГЭ 
	Основной  государственный экзамен

	ОИВ
	Органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, осуществляющие государственное управление в сфере образования

	ОО
	Образовательная организация, осуществляющая образовательную деятельность по имеющей государственную аккредитацию образовательной программе

	РИС
	Региональная информационная система обеспечения проведения государственной итоговой аттестации обучающихся, освоивших основные образовательные программы основного общего и среднего общего образования

	УМК
	Учебник из Федерального перечня допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования

	Участники ГИА-9 с ОВЗ 
	Участники ГИА-9 с ограниченными возможностями здоровья

	Участник  ОГЭ / участник экзамена / участник
	Обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме ОГЭ 


Глава 1. Основные результаты ГИА-9 в регионе
1.1. Соответствие шкалы пересчета первичного балла за экзаменационные работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания, установленной в субъекте Российской Федерации, рекомендуемой Рособрнадзором шкале в 2021 году (далее – шкала РОН)
Таблица 1
	№ п/п
	Предмет
	Суммарные первичные баллы

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	Шкала РОН
	Шкала субъекта РФ
	Шкала РОН
	Шкала субъекта РФ
	Шкала РОН
	Шкала субъекта РФ
	Шкала РОН
	Шкала субъекта РФ

	1
	Математика 
	0-7
	0-6
	8-14, 
не менее 2 баллов получено за выполнение заданий по геометрии
	7-14, 
не менее 1 балла получено за выполнение заданий по геометрии
	15-21, 
не менее 2 баллов получено за выполнение заданий по геометрии
	15-21, 
не менее 1 балла получено за выполнение заданий по геометрии
	22-31, 
не менее 2 баллов получено за выполнение заданий по геометрии
	22-31, 
не менее 1 балла получено за выполнение заданий по геометрии


Обоснование изменения шкалы региона по отношению к шкале, рекомендуемой РОН
Министерство образования и науки Самарской области определило минимальное количество первичных баллов и шкалу пересчета первичного балла за выполнение экзаменационной работы ОГЭ в пятибалльную систему оценивания, изменив рекомендуемую Рособрнадзором шкалу по математике, а именно снизив минимальное количество первичных баллов необходимых для получения отметки «3» с 8 до 7 и из них с 2 до 1 балла за выполнение заданий по геометрии с целью минимизации отдельных последствий работы общеобразовательных школ в режиме карантина и самоизоляции с использованием дистанционных технологий в течение двух последних лет обучения выпускников 9 классов, а именно неравенство условий в части инфраструктуры, каналов передачи данных в ряде школ, недостаточная готовность части педагогов к работе в дистанционном режиме, неравенство возможностей обучающихся, при котором мотивированные школьники легко перешли в онлайн, и этот режим оказался для них зачастую весьма комфортным, а у немотивированных обучающихся (как правило, из семей с невысоким социальным статусом) в ряде случаев снизилась мотивация к обучению и экзаменам. Все это повлияло на результаты выполнения данными обучающимися ОГЭ по математике.
1.2. Результаты ОГЭ в 2021 году в субъекте Российской Федерации
Таблица 2
	№ п/п
	Экзамен
	Всего участников
	Участников с ОВЗ
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1
	ОГЭ по математике
	27586
	44
	1158
	4,2
	15642
	56,7
	8546
	31,0
	2240
	8,1

	2
	ГВЭ по математике 
	788
	743
	1
	0,1
	300
	38,1
	398
	50,5
	89
	11,3


1.3. Основные учебно-методические комплекты, используемые в ОО для освоения образовательных программ основного общего образования по математике
Таблица 3
	№ п/п
	Наименование учебного предмета
	Название УМК
	Примерный процент ОО, в которых использовался данный УМК / другие пособия

	1
	Математика
	Атанасян Л.С., Бутузов В.Ф., Кадомцев С.Б. и другие. Геометрия. 7-9 классы. АО «Издательство «Просвещение», 2017-2021
	40,88%

	2
	Математика
	Макарычев Ю.Н., Миндюк Н.Г., Нешков К.И. и другие; под редакцией Теляковского С.А. Алгебра
. 9 класс. АО «Издательство «Просвещение», 2017-2020
	17,41%

	3
	Математика
	Макарычев Ю.Н., Миндюк Н.Г., Нешков К.И. и другие. Алгебра. 9 класс. АО «Издательство «Просвещение», 2016-2020
	10,16%

	4
	Математика
	Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Якир М.С.; под редакцией Подольского В.Е. Алгебра. 9 класс. ООО Издательский центр «ВЕНТАНА-ГРАФ»; АО «Издательство «Просвещение», 2017-2020
	6,65%

	5
	Математика
	Часть 1: Мордкович А.Г., Семенов П.В.; Часть 2: Мордкович А.Г., Александрова А.Л., Мишустина Т.Н. и другие; под редакцией Мордковича А.Г. Алгебра. 9 класс. ООО «ИОЦ МНЕМОЗИНА», 2017-2021
	6,35%

	6
	Математика
	Погорелов А.В. Геометрия. 7-9 классы. АО «Издательство «Просвещение», 2017-2021
	4,93%

	7
	Математика
	Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Якир М.С.; под редакцией Подольского В.Е. Геометрия. 9 класс. ООО Издательский центр «ВЕНТАНА-ГРАФ»; АО «Издательство «Просвещение», 2017-2021
	3,43%

	8
	Математика
	Часть 1: Мордкович А.Г. и другие; Часть 2: Мордкович А.Г. и другие, под редакцией Мордковича А.Г. Алгебра (в 2 частях). 9 класс. ООО «ИОЦ МНЕМОЗИНА», 2016-2021
	3,14%

	9
	Математика
	Мерзляк А.Г., Поляков В.М.; под редакцией Подольского В.Е. Алгебра. 9 класс. ООО Издательский центр «ВЕНТАНА-ГРАФ»; АО «Издательство «Просвещение», 2017-2020
	1,34%

	10
	Математика
	Дорофеев Г.В., Суворова С.Б., Бунимович Е.А. и другие. Алгебра. 9 класс. АО «Издательство «Просвещение», 2018-2020
	1,27%

	11
	Математика
	Никольский С.М., Потапов М.К., Решетников Н.Н. и другие. Алгебра. 9 класс. АО «Издательство «Просвещение», 2017-2021
	1,06%

	12
	Математика
	Мордкович А.Г., Николаев Н.П. и др. Алгебра. 9 класс (углубленный уровень), ООО «ИОЦ МНЕМОЗИНА», 2018
	0,9%

	13
	Математика
	Мерзляк А.Г., Поляков В.М.; под редакцией Подольского В.Е. Геометрия. 9 класс. ООО Издательский центр «ВЕНТАНА-ГРАФ»; АО «Издательство «Просвещение», 2016-2021
	0,67%

	14
	Математика
	Мордкович А.Г., Семенов П.В., Александрова Л.А., Мардахаева Е.Л. Алгебра. 9 класс. ООО «БИНОМ. Лаборатория знаний»; АО «Издательство «Просвещение», 2017-2021
	0,52%

	15
	Математика
	Колягин Ю.М., Ткачева М.В., Федорова Н.Е. и другие. Алгебра. 9 класс. АО «Издательство «Просвещение», 2018-2020
	0,44%

	16
	Математика
	Петерсон Л.Г., Агаханов Н.Х., Петрович А.Ю., Подлипский О.К., Рогатова М.В., Трушин Б.В. Алгебра (в 2 частях). 9 класс. ООО «БИНОМ. Лаборатория знаний»; АО «Издательство «Просвещение», 2020
	0,22%

	17
	Математика
	Берсенев А.А., Сафонова Н.В. Геометрия. 9 класс. АО «Издательство «Просвещение», 2020
	0,14%

	18
	Математика
	Бутузов В.Ф., Кадомцев С.Б., Прасолов В.В.; под редакцией Садовничего В.А. Геометрия. 9 класс. АО «Издательство «Просвещение», 2020
	0,14%

	19
	Математика
	Бунимович Е.А., Кузнецова Л.В., Минаева С.С. и другие. Алгебра. 9 класс. АО «Издательство «Просвещение», 2020
	0,14%

	20
	Математика
	Смирнова И.М., Смирнов В.А. Геометрия. 7-9 классы. ООО «ИОЦ МНЕМОЗИНА», 2019
	0,07%

	21
	Математика
	Шарыгин И.Ф. Геометрия. 7-9 классы. ООО «ДРОФА»; АО «Издательство «Просвещение», 2018
	0,07%

	22
	Математика
	Козлов В.В., Никитин А.А., Белоносов В.С. и другие; под редакцией Козлова В.В. и Никитина А.А. Математика: алгебра и геометрия. 9 класс, ООО «Русское слово – учебник», 2018-2021
	0,07%


По математике планируемые корректировки в выборе УМК из федерального перечня в 2021-2022 учебном году не запланированы.
Глава 2. Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету МАТЕМАТИКА
2.1.  Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние 3 года)
Таблица 4
	Участники ОГЭ
	2018
	2019
	2021

	
	чел.
	% 
	чел.
	%
	чел.
	%

	Выпускники текущего года, обучающихся по программам ООО
	1416
	5,3
	1419
	5,1
	1433
	5,2

	Выпускники лицеев и гимназий
	2920
	10,9
	3104
	11,1
	2829
	10,2

	Выпускники СОШ
	22235
	83,4
	23294
	83,3
	23324
	84,2

	Обучающиеся на дому
	37
	0,1
	33
	0,1
	53
	0,2

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	93
	0,3
	123
	0,4
	44
	0,2


ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету
В 2021 году, несмотря на численное увеличение количества участников (1433 чел.), процентное соотношение по типу образовательной организации по сравнению с предыдущим годом изменилось незначительно.
При распределении участников по типам образовательных организаций традиционно преобладают девятиклассники средних общеобразовательных школ – более 84%. Выпускников основной ступени, обучавшихся в гимназиях и лицеях, в ОГЭ по математике участвовало - 10,2%.
Можно отметить уменьшение количества участников с ОВЗ, которые выбирают предметы для сдачи в форме ОГЭ.
2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету МАТЕМАТИКА
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2021 г. 
[image: image1.png]2500

2000

1500

1000

500

MatemaTurka

01 2 3 45 6 7 8 9 101112 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31





2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 5
	
	2018 г.
	2019 г.
	2021 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	Получили «2»
	685
	2,6
	1014
	3,6
	1158
	4,2

	Получили «3»
	8684
	32,5
	11298
	40,4
	15642
	56,7

	Получили «4»
	12056
	45,1
	11599
	41,5
	8546
	31,0

	Получили «5»
	5276
	19,8
	4062
	14,5
	2240
	8,1


2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона

Таблица 6
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1
	Западное
	2066
	29
	1,4
	1238
	59,9
	697
	33,8
	102
	4,9

	2
	Кинельское
	854
	10
	1,2
	481
	56,3
	320
	37,5
	43
	5,0

	3
	Отрадненское
	937
	20
	2,1
	525
	56,0
	350
	37,4
	42
	4,5

	4
	Поволжское
	1834
	21
	1,1
	1092
	59,6
	593
	32,3
	128
	7,0

	5
	Самарское
	10117
	582
	5,8
	5332
	52,7
	3099
	30,6
	1104
	10,9

	6
	Северное
	618
	2
	0,3
	388
	62,8
	209
	33,8
	19
	3,1

	7
	Северо-Восточное
	684
	55
	8,0
	420
	61,4
	171
	25,0
	38
	5,6

	8
	Северо-Западное
	755
	9
	1,2
	478
	63,3
	213
	28,2
	55
	7,3

	9
	Тольяттинское
	6317
	391
	6,2
	3627
	57,4
	1785
	28,3
	514
	8,1

	10
	Центральное
	1069
	5
	0,5
	756
	70,7
	265
	24,8
	43
	4,0

	11
	Юго-Восточное
	479
	2
	0,4
	272
	56,8
	179
	37,4
	26
	5,4

	12
	Юго-Западное
	1535
	32
	2,1
	893
	58,2
	517
	33,7
	93
	6,1

	13
	Южное
	321
	0
	0,0
	140
	43,6
	148
	46,1
	33
	10,3


2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО 
Таблица 7
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» (качество обучения)
	«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1
	Вечерняя СОШ
	85,1
	12,8
	2,1
	0,0
	2,1
	14,9

	2
	Гимназия
	0,9
	43,3
	40,8
	15,0
	55,8
	99,1

	3
	Кадетская СОШ
	3,6
	59,5
	33,3
	3,6
	36,9
	96,4

	4
	Лицей
	0,3
	28,0
	39,0
	32,7
	71,7
	99,7

	5
	ООШ
	2,4
	67,3
	27,2
	3,1
	30,3
	97,6

	6
	СОШ
	4,9
	60,9
	28,9
	5,3
	34,2
	95,1

	7
	СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	3,0
	49,0
	36,0
	12,0
	48,0
	97,0

	8
	Школа-интернат
	0,0
	57,4
	42,6
	0,0
	42,6
	100,0


2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету: 
Таблица 8
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 

(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1
	ГАОУ СО «СамЛИТ (Базовая школа РАН)»
	0,0
	100,0
	100,0

	2
	Самарский региональный центр для одаренных детей
	0,0
	100,0
	100,0

	3
	МБОУ лицей «Технический» 
г.о. Самара
	0,0
	96,3
	100,0

	4
	ГБОУ СО «Лицей № 57 (Базовая школа РАН)» 
	0,0
	95,7
	100,0

	5
	ГБОУ ООШ 
пос. Сборный
	0,0
	91,7
	100,0

	6
	МБОУ Лицей «Созвездие» № 131 г.о. Самара
	0,0
	88,9
	100,0


	7
	МБОУ Лицей «Классический» 
г.о. Самара
	0,0
	87,5
	100,0

	8
	МБОУ Гимназия № 4 г.о. Самара
	0,0
	87,5
	100,0

	9
	ГБОУ лицей (экономический) 
с. Исаклы
	0,0
	85,7
	100,0

	10
	ЧОУ СОШ «Общеобразовательный центр «Школа» 
г. о. Тольятти
	0,0
	84,0
	100,0

	11
	МБОУ гимназия «Перспектива» 
г.о. Самара
	0,0
	81,5
	100,0

	12
	ГБОУ СО «ЛАП № 135 (Базовая школа РАН»
	0,0
	81,4
	100,0

	13
	ГБОУ СО «Гимназия № 1 (Базовая школа РАН)» 
	0,0
	80,6
	100,0

	14
	МАОУ СМТЛ 
г.о. Самара
	0,0
	80,5
	100,0

	15
	ГБОУ СОШ 
пос. Волжский Утёс
	0,0
	80,0
	100,0

	16
	МБУ «Лицей № 67» г.о. Тольятти
	0,0
	79,2
	100,0

	17
	ГБОУ СОШ № 2 «ОЦ» им. Г.А. Смолякова 
с. Большая Черниговка
	0,0
	77,3
	100,0

	18
	ГБНОУ СО «Академия для одаренных детей (Наяновой)»
	0,0
	76,9
	100,0

	19
	МБОУ Гимназия № 3 г.о. Самара
	0,0
	75,9
	100,0

	20
	МБОУ Гимназия № 2 г.о. Самара
	0,0
	75,0
	100,0

	21
	ЧОУ школа «Эврика» г.о. Самара
	0,0
	75,0
	100,0

	22
	МБУ «Лицей № 19» г.о. Тольятти
	0,0
	73,6
	100,0

	23
	МБОУ Школа № 148 г.о. Самара
	0,0
	72,7
	100,0

	24
	ГБОУ СОШ №1 «ОЦ» с. Борское
	0,0
	72,0
	100,0

	25
	ГБОУ СОШ 
пос. Комсомольский
	0,0
	71,9
	100,0

	26
	МБОУ Школа № 176 г.о. Самара
	0,0
	71,7
	100,0

	27
	ГБОУ СО «Гимназия № 11 (Базовая школа РАН)»
	0,0
	71,2
	100,0

	28
	МБУ «Школа № 94» г.о. Тольятти
	0,0
	70,0
	100,0

	29
	ГБОУ СОШ 
п. Масленниково
	0,0
	68,2
	100,0

	30
	МБОУ Школа № 41 «Гармония» 
г.о. Самара
	0,0
	66,7
	100,0

	31
	АНОО «Интеллект-плюс» г.о. Самара
	0,0
	66,7
	100,0

	32
	ГБОУ СОШ №1 «ОЦ» 
ж.-д. ст. Шентала
	0,0
	66,7
	100,0

	33
	МБОУ «Гимназия № 9» г.о. Тольятти
	0,0
	66,3
	100,0

	34
	ГБОУ СОШ 
п.г.т. Балашейка
	0,0
	65,5
	100,0

	35
	ГБОУ СОШ 
с. Усолье
	0,0
	64,7
	100,0

	36
	МБУ «Лицей № 6» г.о. Тольятти
	0,0
	64,7
	100,0

	37
	ГБОУ СОШ №2 
с. Приволжье
	0,0
	64,5
	100,0

	38
	ГБОУ СОШ им. А.А. Каргина 
п.Краснооктябрьский
	0,0
	64,3
	100,0

	39
	ГБОУ СОШ 
п. Луначарский
	0,0
	64,3
	100,0

	40
	ГБОУ СОШ 
с. Малячкино
	0,0
	64,3
	100,0

	41
	ГБОУ ООШ № 19 
г.о. Новокуйбышевск
	0,0
	63,9
	100,0

	42
	МБОУ Школа № 120 г.о. Самара
	0,0
	63,6
	100,0

	43
	ГБОУ СОШ 
с. Марьевка
	0,0
	63,6
	100,0

	44
	МБОУ Школа № 22 г.о. Самара
	0,0
	63,2
	100,0

	45
	ГБОУ СОШ 
с. Домашка
	0,0
	63,2
	100,0

	46
	МБОУ Школа № 58 г.о. Самара
	0,0
	61,9
	100,0

	47
	Лицей №1 «Спутник» г.о. Самара
	0,0
	61,5
	100,0

	48
	ГБОУ СОШ №1 
п.г.т. Безенчук
	0,0
	61,5
	100,0

	49
	МБУ «Лицей № 37» г.о. Тольятти
	0,0
	61,2
	100,0

	50
	МБУ «Гимназия № 38» г.о. Тольятти
	0,0
	61,2
	100,0

	51
	ГБОУ СОШ 
п.г.т. Петра Дубрава
	0,0
	61,0
	100,0

	52
	МБУ «Гимназия № 35» г.о. Тольятти
	0,0
	60,8
	100,0

	53
	ГБОУ лицей 
г.о. Сызрань
	0,0
	60,6
	100,0

	54
	ГБОУ СОШ 
с. Андросовка
	0,0
	60,0
	100,0

	55
	ГБОУ СОШ № 4 п.г.т.Безенчук
	0,0
	59,7
	100,0

	56
	МБОУ Школа № 25 г.о. Самара
	0,0
	59,4
	100,0

	57
	МБУ «Лицей № 60» г.о. Тольятти
	0,0
	58,8
	100,0

	58
	МБУ «Школа № 41» г.о. Тольятти
	0,0
	58,6
	100,0

	59
	ГБОУ СОШ 
с. Виловатое
	0,0
	58,3
	100,0

	60
	ГБОУ СОШ № 8 «ОЦ» 

г.о. Новокуйбышевск
	0,0
	58,0
	100,0

	61
	ГБОУ СОШ № 3 
г.о. Новокуйбышевск
	0,0
	58,0
	100,0

	62
	ГБОУ СОШ № 7 «ОЦ»

г.о. Новокуйбышевск
	0,0
	57,8
	100,0

	63
	ГБОУ СОШ «ОЦ»

с. Августовка
	0,0
	57,7
	100,0

	64
	ГБОУ СОШ № 1 им. И.М. Кузнецова 
с. Большая Черниговка
	0,0
	57,7
	100,0

	65
	МБОУ ЛФПГ 
г.о. Самара
	0,0
	57,6
	100,0

	66
	МБОУ Школа № 124 г.о. Самара
	0,0
	57,3
	100,0

	67
	ЧОУ школа «ЛАДА» г.о. Тольятти
	0,0
	57,1
	100,0

	68
	ГБОУ СОШ № 19 
г.о. Сызрань
	0,0
	56,9
	100,0

	69
	ГБОУ СОШ 
с. Хворостянка
	0,0
	56,1
	100,0

	70
	ГБОУ лицей № 16 
г.о. Жигулевск
	0,0
	55,9
	100,0

	71
	ГБОУ СОШ им. Е.М.Зеленова п.гт.Новосемейкино
	0,0
	55,8
	100,0

	72
	ГБОУ СОШ 
с. Шигоны
	0,0
	55,7
	100,0

	73
	ГБОУ СОШ 
с. Пестравка
	0,0
	55,4
	100,0

	74
	МБОУ Лицей «Престиж» 
г.о. Самара
	0,0
	55,3
	100,0

	75
	ГБОУ СОШ № 2 п.г.т. Безенчук
	0,0
	55,3
	100,0

	76
	ГБОУ ООШ 
пос. Подгорный
	0,0
	54,5
	100,0

	77
	ГБОУ СОШ № 4 п.г.т. Алексеевка
	0,0
	54,5
	100,0

	78
	ГБОУ СОШ № 3 
г.о. Октябрьск
	0,0
	54,5
	100,0

	79
	МБУ «Школа № 58» г.о. Тольятти
	0,0
	54,3
	100,0

	80
	МБОУ Школа № 103 г.о. Самара
	0,0
	54,1
	100,0

	81
	ГБОУ СОШ №2 
п.г.т. Суходол
	0,0
	53,8
	100,0

	82
	ГБОУ СОШ № 4 
г.о. Сызрань
	0,0
	53,8
	100,0

	83
	СОШ - филиал Тольяттинской академии управления
	0,0
	53,8
	100,0

	84
	ГБОУ СОШ 
с. Усинское
	0,0
	53,3
	100,0

	85
	ГБОУ СОШ 
пос. Ильмень
	0,0
	52,9
	100,0

	86
	ГБОУ СОШ № 9 
г.о. Кинель
	0,0
	52,7
	100,0

	87
	МБОУ Школа № 47 г.о. Самара
	0,0
	52,1
	100,0

	88
	ГБОУ СОШ №3 
г.о. Чапаевск
	0,0
	51,9
	100,0

	89
	ГБОУ СОШ № 3 «ОЦ» 
с. Кинель-Черкассы
	0,0
	51,6
	100,0

	90
	МБОУ Школа № 10 «Успех» г.о. Самара
	0,0
	51,4
	100,0

	91
	МБОУ Школа № 114 г.о. Самара
	0,0
	51,2
	100,0


2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету.
Таблица 9
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 
 (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1
	МБОУ вечерняя школа № 8 
г.о. Самара
	85,1
	2,1
	14,9

	2
	МБОУ «Школа № 89» г.о. Самара
	48,0
	4,0
	52,0

	3
	МБОУ Школа № 153 г.о. Самара
	48,0
	12,2
	52,0

	4
	МБОУ Школа № 171 г.о. Самара
	42,9
	7,1
	57,1

	5
	МБОУ Школа № 9 
г.о. Самара
	28,6
	17,1
	71,4

	6
	МБОУ Школа № 39 г.о. Самара
	27,8
	5,6
	72,2

	7
	ГБОУ СОШ № 7 

г.о. Похвистнево
	27,3
	18,2
	72,7

	8
	ГБОУ ООШ № 4 
г.о. Похвистнево
	27,3
	0,0
	72,7

	9
	МБУ «Школа № 79» г.о. Тольятти
	25,3
	15,2
	74,7

	10
	МБОУ Школа № 23 г.о. Самара
	23,1
	7,7
	76,9

	11
	МБУ «Школа № 69» г.о. Тольятти
	22,2
	11,1
	77,8

	12
	МБОУ Школа № 164 г.о. Самара
	21,4
	19,0
	78,6

	13
	МБОУ Школа № 109 г.о. Самара
	20,0
	0,0
	80,0

	14
	ГБОУ ООШ №11 
г.о. Сызрань
	20,0
	20,0
	80,0

	15
	ГБОУ СОШ №8 
г.о. Чапаевск
	20,0
	0,0
	80,0

	16
	МБОУ Школа № 28 г.о. Самара
	18,6
	18,6
	81,4

	17
	МБОУ Школа № 141 г.о. Самара
	18,5
	13,0
	81,5

	18
	МБУ «Школа № 33» г.о. Тольятти
	18,0
	14,0
	82,0

	19
	МБОУ Школа № 107 г.о. Самара
	17,4
	8,7
	82,6

	20
	МБОУ Школа № 96 г.о. Самара
	17,1
	12,2
	82,9

	21
	МБОУ Школа № 21 г.о. Самара
	17,0
	10,6
	83,0

	22
	МБУ «Школа № 56» г.о. Тольятти
	16,9
	10,8
	83,1

	23
	МБУ «Школа № 73» г.о. Тольятти
	16,7
	11,7
	83,3

	24
	МБУ «Школа № 62» г.о. Тольятти
	15,8
	15,8
	84,2

	25
	ГБОУ ООШ № 23 
г.о. Чапаевск
	15,8
	5,3
	84,2

	26
	ГБОУ СОШ им. Ф.Н. Ижедерова 
с. Рысайкино
	15,4
	7,7
	84,6

	27
	МБОУ Школа № 51 г.о. Самара
	15,0
	15,0
	85,0

	28
	ГБОУ СОШ им. А.М. Шулайкина 
с. Старый Аманак
	15,0
	20,0
	85,0

	29
	МБУ «Школа имени С.П. Королёва» 
г.о. Тольятти
	15,0
	19,7
	85,0

	30
	МБОУ Школа № 52 г.о. Самара
	14,3
	9,5
	85,7

	31
	МБУ «Школа № 23» г.о. Тольятти
	14,3
	12,5
	85,7

	32
	ГБОУ школа-интернат № 1 г.о. Чапаевск
	13,6
	2,3
	86,4

	33
	МБОУ Школа № 20 г.о. Самара
	13,3
	20,0
	86,7

	34
	ГБОУ ООШ № 12 г.о.Чапаевск
	13,3
	13,3
	86,7

	35
	ГБОУ ООШ № 23 
г.о. Сызрань
	13,0
	4,3
	87,0

	36
	МБОУ Школа № 80 г.о. Самара
	12,5
	14,6
	87,5

	37
	ГБОУ СОШ им. П.В. Кравцова 
с. Старопохвистнево
	12,5
	12,5
	87,5

	38
	МБОУ Школа № 65 г.о. Самара
	12,4
	16,2
	87,6

	39
	МБОУ Школа № 170 г.о. Самара
	12,3
	17,5
	87,7

	40
	МБУ «Кадетская школа № 55» 
г.о. Тольятти
	12,2
	14,9
	87,8

	41
	МБУ «Школа № 14» г.о. Тольятти
	12,1
	9,1
	87,9

	42
	МБОУ Школа № 83 г.о. Самара
	11,7
	16,7
	88,3

	43
	МБУ «Школа № 16» г.о. Тольятти
	11,6
	15,9
	88,4

	44
	МБОУ Школа № 13 г.о. Самара
	11,5
	18,0
	88,5

	45
	МБУ «Школа № 59» г.о. Тольятти
	11,3
	11,3
	88,8

	46
	МБОУ Школа № 167 г.о. Самара
	10,8
	16,2
	89,2

	47
	Православная классическая гимназия 
г.о. Тольятти
	10,0
	20,0
	90,0

	48
	ГБОУ ООШ № 4 
г.о. Отрадный
	8,6
	5,7
	91,4

	49
	ГБОУ СОШ № 9 
г.о. Чапаевск
	8,3
	13,3
	91,7

	50
	ГБОУ СОШ №26 
г.о. Сызрань
	8,0
	18,0
	92,0

	51
	ГБОУ ООШ № 21 
г.о. Чапаевск
	7,7
	0,0
	92,3


	52
	ГБОУ ООШ № 39 
г.о. Сызрань
	6,7
	8,9
	93,3

	53
	ГБОУ СОШ 
с. Камышла
	6,5
	19,6
	93,5

	54
	МБУ «Школа № 40» г.о. Тольятти
	6,4
	17,1
	93,6

	55
	ГБОУ СОШ 
с. Рождествено
	5,9
	17,6
	94,1

	56
	МБОУ Школа № 73 г.о. Самара
	5,6
	16,9
	94,4

	57
	МБОУ Школа «Кадет» № 95 
г.о. Самара
	4,8
	17,5
	95,2

	58
	ГБОУ СОШ № 1 

г.о. Кинель
	4,3
	19,1
	95,7

	59
	ГБОУ ООШ № 18 
г.о. Новокуйбышевск
	4,3
	4,3
	95,7

	60
	ГБПОУ СОЧГК им. О. Колычева 
г.о. Чапаевск
	3,8
	15,4
	96,2

	61
	МБОУ Школа № 33 г.о. Самара
	3,7
	18,5
	96,3

	62
	МБУ «Школа № 26» г.о. Тольятти
	3,3
	18,7
	96,7

	63
	МБОУ Школа № 66 г.о. Самара
	2,9
	14,3
	97,1

	64
	МБОУ Школа № 98 г.о. Самара
	2,8
	11,1
	97,2

	65
	ГБОУ СОШ им. В.С. Юдина с. Новый Буян
	2,7
	16,2
	97,3

	66
	ГБОУ СОШ 
с. Георгиевка
	2,1
	17,0
	97,9


2.2.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2021 году и в динамике.
Из таблицы 5 «Динамика результатов ОГЭ по предмету» можно сделать вывод, что результаты ОГЭ по математике в 2021 году значительно ниже, чем в 2019 и 2018 годах. Наблюдается отрицательная динамика результатов государственной итоговой аттестации по математике в 2021 году. 
Количество участников ОГЭ, получивших отметку «2», 2021 году составляет 4,2%: увеличилось на 0,6% по сравнению с 2019 годом (3,6%) и увеличилось на 1,6% по сравнению с 2018 годом (2,6%). Количество участников ОГЭ, получивших «4» и «5», 2021 году составляет 39,1%: уменьшилось на 16,9% по сравнению с 2019 годом (56%) и уменьшилось на 25,8% по сравнению с 2018 годом (64,6%).
Уровень обученности участников ОГЭ по региону: (участники, получившие отметку «3», «4» и «5») составил 95,8%. 
Качество обученности: (участники, получившие отметку «4» и «5») составляет 39,1%. 
Анализ основных результатов ОГЭ по математике по территориальным округам показывает, что процент участников, получивших «2», выше регионального уровня в следующих АТЕ: Северо-Восточное — 8%, Тольяттинское — 6,2%, Самарское — 5,8%.
В Южном территориальном округе все участники ОГЭ справились с экзаменационными заданиями «3», «4» и «5». Уровень обученности составляет 100%.
Анализ основных результатов ОГЭ по математике по территориальным округам показывает, что процент участников, получивших «4» и «5», выше регионального уровня в следующих АТЕ: Южное — 56,4%, Юго-Восточное — 42,8%, Кинельское — 42,5%, Отрадненское — 41,9%, Самарское — 41,5%, Юго-Западное — 39,8%, Поволжское — 39,3%.
Основная часть выпускников 9 класса (95,8%) имеет базовый уровень математической подготовки. Практически только третья часть выпускников 9 класса (39,1%) сможет изучать математику на углубленном уровне в средней школе.
2.3. Анализ результатов выполнения отдельных заданий или групп заданий по предмету
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
В прошлом году ОГЭ был отменен в связи с пандемией Covid-19, за это время в России была проведена масштабная реформа системы контроля качества знаний выпускников II ступени. Изменения коснулись и математики. Нововведения в КИМах были необходимы ввиду изменений, происходящих в стандартах преподавания. Реформа преследовала такие цели:
· привести КИМы в соответствие с действующими стандартами ФГОС;
· приблизить ОГЭ к формату ЕГЭ (свести к минимуму задания с готовыми вариантами ответов);
· сместить акцент с проверки теоретических знаний на контроль практических навыков. 
Основным нововведением ОГЭ по математике, актуальным для экзамена 2021 года, стало внедрение нового типа заданий – практико-ориентированных. Новый блок содержится в самом начале КИМа и включает в себя 5 вопросов, объединенных единой сюжетной линией.
Сам же формат экзамена останется неизменным: проходить испытания будут на базе родных для выпускников учебных заведений; всего в КИМе 25 заданий (на 1 меньше, чем в 2019 году); на выполнение отводится 3 часа 55 минут (235 минут); разрешено использовать классическую линейку и справочные материалы, которые прилагаются к комплекту контрольно-измерительных материалов. На ОГЭ по математике по-прежнему запрещены любые виды калькуляторов. Рекомендовано выполнять все необходимые вычисления на черновике. 
Структура и особенности реформированных КИМов ОГЭ 2021 года по предмету «математика», представленных ФИПИ следующие - 25 заданий разделены на две части: 
Часть I - количество вопросов 19, краткий ответ (цифра, число или последовательность чисел).
Часть ІІ – вопросов 6, развернутый ответ.
При этом 19 заданий будут базового уровня сложности, 4 – повышенного и только 2 – высокого. Из них условно: к модулю «геометрия» относятся №15-19 и 23-25; к практическому модулю – №1-5; к модулю «алгебра» – № 6-14 и 20-22.
В 2021 году ОГЭ по математике охватывает такие основные темы: 
- Числа и вычисления -7 вопросов;
- Геометрия -5;
- Алгебраические выражения -1 (было 2);
- Уравнения и неравенства -2;
- Числовые последовательности -1;
- Функции и графики-1;
- Координаты на прямой и плоскости -1;
- Статистика и теория вероятностей -1.
Задание №12 (на работу с последовательностями и прогрессиями) приобрело прикладной характер. 
В ОГЭ по математике 2021 года в 1 части наряду с новыми задачами встречаются хорошо знакомые задания, которые эксперты ФИПИ решили оставить без изменений. В частности, неизменными являются задачи на работу с:
- числовой прямой и координатной плоскостью;
- формулами (подстановка значений);
- графиками функций (чтение и построение); 
- уравнениями и неравенствами;
- вычислениями (на арифметические действия);
- геометрическими фигурами. 
По мнению экспертов и педагогов, первая часть ОГЭ по математике после реформирования не стала существенно сложнее, хотя ученикам, которые в 2022 году будут заканчивать 9 класс, стоит уделить особое внимание новому блоку заданий. 
Вторая часть КИМа также претерпела ряд изменений. Изменены формулировки некоторых задач, а также добавлены элементы прикладной математики с практической направленностью. В сравнении с задачами повышенного и высокого уровня сложности 2019 года, обновленный блок заданий 2021 года выглядит несколько сложнее. Конечно, если учащиеся не планируют продолжать обучение в классе с физико-математическим или IT профилем, и вполне удовлетворятся отметкой «3», то решать 2-ю часть не обязательно. Но для выпускников, которые стремятся получить высокий балл, задания № 20-25 просто необходимы, ведь они дают 37,5% всех первичных баллов. 
2.3.2. Статистический анализ выполняемости заданий / групп заданий КИМ ОГЭ по учебному предмету в 2021 году
Таблица 10
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения
	Процент 

выполнения по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	88,7
	45,0
	85,2
	98,1
	99,8

	2
	Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	66,6
	18,4
	55,8
	86,0
	93,3

	3
	Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни,

уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	57,1
	5,9
	40,8
	84,1
	95,0

	4
	Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	24,4
	0,9
	10,0
	40,5
	76,4

	5
	Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	62,4
	13,1
	52,1
	80,4
	91,6

	6
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
	Б
	80,2
	43,7
	73,8
	92,6
	97,1

	7
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
	Б
	87,3
	47,3
	83,8
	96,0
	99,0

	8
	Уметь выполнять вычисления и преобразования, уметь выполнять преобразования алгебраических выражений
	Б
	80,5
	18,8
	74,9
	94,4
	98,8

	9
	Уметь решать уравнения, неравенства и их системы
	Б
	72,2
	8,4
	61,2
	94,0
	98,6

	10
	Уметь работать со статистической информацией, находить частоту и вероятность случайного события, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	71,8
	13,9
	62,5
	90,1
	96,5

	11
	Уметь строить и читать графики функций
	Б
	75,0
	22,1
	66,2
	92,3
	98,3

	12
	Осуществлять практические расчёты по формулам; составлять несложные формулы, выражающие зависимости между величинами
	Б
	63,8
	5,3
	50,9
	86,8
	96,0

	13
	Уметь решать уравнения, неравенства и их системы
	Б
	62,4
	19,5
	48,8
	84,3
	96,9

	14
	Уметь строить и читать графики функций, уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	62,1
	35,0
	52,8
	75,7
	89,1

	15
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	70,5
	25,5
	59,5
	89,5
	98,1

	16
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	33,0
	3,5
	22,5
	46,0
	72,4

	17
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	59,5
	6,2
	46,5
	81,5
	94,2

	18
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	85,3
	47,7
	81,2
	94,8
	97,9

	19
	Проводить доказательные рассуждения при решении задач, оценивать логическую правильность рассуждений, распознавать ошибочные заключения
	Б
	61,6
	21,9
	50,9
	78,1
	93,5

	20
	Уметь выполнять преобразования алгебраических выражений, решать уравнения, неравенства и их системы
	П
	17,8
	0,2
	2,4
	30,0
	87,9

	21
	Уметь выполнять преобразования алгебраических выражений, решать уравнения, неравенства и их системы, строить и читать графики функций, строить и исследовать простейшие математические модели
	П
	17,0
	0,0
	0,9
	28,3
	94,8

	22
	Уметь выполнять преобразования алгебраических выражений, решать уравнения, неравенства и их системы, строить и читать графики функций, строить и исследовать простейшие математические модели
	В
	6,0
	0,0
	0,1
	4,9
	53,9

	23
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	П
	4,2
	0,0
	0,1
	2,4
	41,4

	24
	Проводить доказательные рассуждения при решении задач, оценивать логическую правильность рассуждений, распознавать ошибочные заключения
	П
	4,6
	0,0
	0,1
	2,9
	43,9

	25
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	В
	1,2
	0,0
	0,0
	0,2
	14,0


2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
○  Выявленные сложные для участников ОГЭ задания, их характеристики, типичные ошибки, анализ возможных причин получения выявленных типичных ошибочных ответов и путей их устранения в ходе обучения школьников предмету.
В КИМ по математике в заданиях с 1 по 5 акцент был сделан на практические задачи. Для их выполнения требовалось использование полученных знаний на практике, умение отбирать и комбинировать необходимые данные, находить оптимальные пути решения поставленных задач. Проверялись не только знания по конкретному предмету, но и метапредметные навыки, которые должны быть сформированы у обучающихся: смысловое чтение, коммуникационная грамотность, умение пользоваться справочной информацией. На эти 5 заданий предлагалась одна схема местности, участка с подробным описанием. Текст необходимо читать очень внимательно.
Самым сложным заданием оказалось задание 4: найти ближайшее расстояние между 2-мя зданиями. Например, расстояние от 1 здания до 4 составляет 4 метра. Если нам требуется узнать расстояние от 7 до 3 здания, то мы можем сделать это 2-мя способами: измерить длину линейкой или воспользоваться теоремой Пифагора (представив треугольник). Лишь 24,4% школьников смогли выполнить это задание. Процент выполнения по региону в группах, получивших отметку «2», - 0,9%, в группах, получивших отметку «3» и «4», - 10,0% и 40,5% соответственно.
Полагаем, что причина неудач кроется в недостаточном внимании к решению задач такого типа на уроках математики. Анализ рекомендуемых УМК показал, что практико-ориентированных заданий недостаточно.
Наибольшие затруднения вызвали геометрические задачи и в первой части, и во второй. Для получения отметки «3» необходимо было решить не менее двух геометрических задач.
Задание 16 - необходимо было применить элементарные знания тригонометрических соотношений в треугольнике, свойства геометрических фигур, уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами - справились лишь 33%. Процент выполнения по региону в группах, получивших отметку «2», - 3,5%, в группах, получивших отметку «3» и «4», - 22,5% и 46% соответственно, отметку «5» получили 72,4%. У большинства учащихся, решавших эту задачу, не сформированы умения и навыки работать со вписанными и описанными фигурами.
Задание 17 (например: в равнобедренной трапеции известны высота, большее основание и угол при основании. Найти меньшее основание) на свойства трапеции – справились -59,5%. Эта задача вызвала серьезные затруднения, скорее всего из-за недостаточно сформированных умений применять знания к решению таких задач.
Задание 19 на умение проводить доказательные рассуждения при решении задач, оценивать логическую правильность рассуждений, распознавать ошибочные заключения, выполнили более 61,6% учащихся. Необходимо повышенное внимание к геометрии, к теоретической планиметрии в школе не только учеников, но в первую очередь учителей.
В задании 20 второй части необходимо было решить уравнение 3 –ей или 4-ой степени разложением на множители, при решении таких уравнений допускались ошибки: сокращение на выражение, содержащее неизвестное, как следствие, потеря корней.
Например, было неравенство [image: image2.png](x—3)2</5x—-3)



, средний процент выполнения 17,8%. Процент выполнения по региону в группах, получивших отметку «2», - 0,2%, в группах, получивших отметку «4» и «5», - это 30% и 87,9% соответственно. 
Задание 21 - типичная текстовая задача, чаще всего на движение или работу, однако средний процент выполнения 17%. Текстовые задачи – одни из самых сложных, так как от обучающегося требуется понимания имеющихся в задаче условий. Участниками ОГЭ не выполнялась логическая проверка полученного ответа, отсутствовали знания зависимости между различными величинами, а это приводило к следующим ошибкам, так как участники экзамена:
- не понимали условия задачи (невнимательно читают условие);
- неверно определяли искомую величину;
- допускали ошибки вычислительного характера;
- не выполняли логическую проверку полученного ответа;
- не описывали пояснения к действиям;
- не переводили единицы измерений;
- отвечали на другой вопрос задачи.
В задании 22 (высокий уровень) требуется построить график функции 
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и определить, при каких значениях m прямая y = m имеет с графиком функции ровно две общие точки. Проверялось умение строить графики элементарных функций с предварительным исследованием их свойств. Если на графике отсутствовали «выколотые» точки, график признавался построенным неверно. С этим заданием справились 6% обучающихся. Процент выполнения по региону в группах, получивших отметку «2», - 0%; отметку «3» - 0,1%, а в группах, получивших отметку «4» и «5», - это 4,9% и 53,9% соответственно. 
Умение решать такую несложную задачу с параметром показывает математическую грамотность школьника. При построении графика функции, обучающиеся допускали следующие ошибки:
- не находили допустимые значения для переменной Х;
- допускали ошибки вычислительного характера;
- не приводили таблицу (отсутствовала) значений для построения графика;
- неверно строили график (отсутствовало соблюдение масштаба, отсутствие «выколотой» точки);
- допускали небрежность в построении графика;
- находили не все значения параметра.
В учебно-методических комплексах в разделах «Функции и графики» предлагаются задания на построение и исследование одной функции: линейной, квадратичной, или функций, содержащих неизвестное под знаком модуля, но очень мало композиций функций. И учителя математики не имеют достаточно времени для работы с таким материалом, это успешно делают лишь в классах с углубленным изучением математики, в профильных классах. Естественно, учащиеся таких классов показывают высокий уровень решения таких задач.
Задания 23-25 являются достаточно сложными, к решению этих задач приступают единицы школьников. 
Задание 23 - геометрическая вычислительная задача повышенного уровня. Задача в основном была решена, приступившими к ее решению, то есть 4,2% школьников. Хотелось бы уточнения критериев оценивания этой задачи, например, оценивания частного случая.
Задание 24 требует логической грамотности и доказательных рассуждений, задание вызвало большие затруднения, решили лишь 4,6% учащихся, гораздо меньше, чем в 2019 году - 6,3%.
Задание 25 - геометрическая задача высокого уровня сложности. Задание требовало, конечно, достаточно развитого логического мышления, навыков и умений поиска нестандартных приёмов. Справились 1,2% девятиклассников, а в 2019 лишь 0,4%. Ошибки в решении геометрических задач обусловлены в большинстве своём нарушением логики в рассуждениях, принятием ошибочных гипотез, недостатками в работе с чертежом, а именно:
- не учитывали условия задачи (неверное расположение данных на чертеже);
- нарушали логическую правильность рассуждений;
- делали ошибочные заключения и выводы;
- не оформляли чертежи к задаче, допускали небрежность в чертежах.
Анализ результатов выполнения второй части показал проблему в умении учениками применять полученные знания в новой ситуации, решать задания, носящие многошаговый комплексный характер.
Для устранения выявленных типичных ошибочных ответов в ходе обучения необходимо уделять внимание на уроках, при подготовке к занятиям следует активизировать работу по формированию у обучающихся универсальных учебных действий путем формирования следующего опыта:
- ясного, точного, грамотного изложения своих мыслей в устной и письменной речи, использования различных языков математики (словесного, символического, графического), перехода с одного языка на другой для иллюстрации, интерпретации и доказательства;
- поиска, систематизации, анализа информации, использования разнообразных информационных источников, включая как учебную, так и справочную литературу, в том числе современные информационные технологии.
○ Соотнесение результатов выполнения заданий с учебными программами, УМК и иными особенностями региональной/муниципальной систем образования.
Анализ УМК, используемых в образовательных организациях, расположенных на территории Самарской области в 2020-2021 учебном году показал, что самыми популярными являются учебные методические пособия по алгебре и геометрии под редакциями: Атанасян Л.С., Бутузов В.Ф., Кадомцев С.Б. и др., Макарычев Ю.Н., Миндюк Н.Г., Нешков К.И. и др., Мордкович А.Г., Мерзляк А.Г., Полонский В.Б., Якир М.С. Тексты заданий модели экзаменационной работы в целом соответствовали формулировкам, принятым в учебниках и учебных пособиях, включенных в Федеральный перечень учебников. Анализ комплексной информации позволил сделать вывод, что готовность обучающихся к ОГЭ 2021 года по математике не зависит от учебно-методического комплекса, использование того или иного УМК не влияет на результаты ОГЭ.
2.3.4 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
○  Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
Из первых пяти заданий, объединенных одним текстом, можно выделить задание 1, где процент выполнения свыше 88%, это означает, что у обучающихся сформированы умения работать с текстовой информацией, сопоставлять информацию, представленную на картинке с текстовой. А задания 2,3,5 - процент выполнения от 57% до 66%.
Задания 6 - 14 имеют процент выполнения от 60% до 87%, что означает уверенное владение умениями выполнять вычисления и преобразования, преобразования алгебраических выражений; решать уравнения, неравенства и их системы; решать практические задачи, требующие систематического перебора вариантов; сравнивать шансы наступления случайных событий, оценивать вероятности случайного события, сопоставлять и исследовать модели реальной ситуации с использованием аппарата вероятности и статистики.
Задания первой части по геометрии (15,17,18,19) имеют процент выполнения от 59,5% до 85,5% обучающихся, что означает достаточный уровень сформированности навыков работы с геометрическими объектами.
Результаты выполнения всех этих заданий говорят о достаточно высоком уровне сформированности указанных умений у выпускников 9 классов.
○  Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
Самым сложным из первых пяти заданий, оказалось задание 4 на умение использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, умение строить и исследовать простейшие математические модели. С данным заданием справились 24,4% обучающихся, это говорит о том, что умения у девятиклассников сформированы слабо, они затрудняются в решении практических задач.
Процент выполнения задания 16 из первой части по геометрии составляет 33%. У большинства обучающихся, решавших эту задачу, не сформированы умения и навыки работать со вписанными и описанными фигурами.
Задания 20-25 отвечали за проверку умение выполнять преобразования алгебраических выражений, решать уравнения, неравенства и их системы, строить и читать графики функций, выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами, использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, строить и исследовать простейшие математические модели на повышенном и высоком уровнях сложности.
○  Выводы о существенности вклада содержательных изменений (при наличии изменений) КИМ, использовавшихся в регионе в 2021 году, относительно КИМ прошлых лет.
Содержательное изменение КИМ в 2021 году – это усиление практической, прикладной направленности заданий является весьма актуальным и своевременным. По мнению экспертов и педагогов, первая часть ОГЭ по математике после реформирования не стала существенно сложнее, необходимо было уделить особое внимание новому блоку заданий. Обучающиеся не были готовы выделять ключевые фразы и основные вопросы из текста, разбираться в изображениях рисунков, планов и масштабе фигур на рисунках, анализировать и пользоваться информацией. Вторая часть КИМа также претерпела ряд изменений. Изменены формулировки некоторых задач, а также добавлены элементы прикладной математики с практической направленностью. Количество заданий в содержательных разделах части 2 КИМ-2021 и КИМ-2020 не изменилось.
Использованные на экзамене КИМы в целом соответствуют целям и задачам проведения экзамена, позволяют дифференцировать выпускников 9 классов с различным уровнем подготовки по основным разделам курса математики на базовом и повышенном уровнях.
○ Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок обучающихся субъекта Российской Федерации.
Проведенный анализ свидетельствует о низком уровне сформированности указанных умений у обучающихся, причем проверка работ показывает, что отдельными элементами содержания и умениями решать задачи такого уровня сложности, выпускники, получившие «4» и «5», владели. Несформированными у подавляющего большинства выпускников остались: уверенное владение формально-оперативным алгебраическим аппаратом; умение решить комплексную задачу, включающую в себя знания из разных тем курса алгебры и геометрии; умение математически грамотно и ясно записать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования; владение широким спектром приёмов и способов рассуждений.
Анализ первой части экзаменационной работы в 2021 году показывает, что большинство выпускников уверенно овладевает базовым уровнем знаний и умений; однако постоянными остаются и основные ошибки, связанные с низким уровнем вычислительных навыков и навыков работы с текстовой и буквенной информацией. Поэтому при подготовке к экзамену имеет смысл обратить внимание на отработку вычислительных навыков и умения применять математические знания в различных практических ситуациях и при решении задач с нестандартной формулировкой. Наиболее успешно обучающиеся справились с заданиями, в которых требовалось осуществлять какие-либо действия с числами и простейшими алгебраическими выражениями. Таким образом, общий уровень математической подготовки выпускников основной школы базовый. Можно заметить, что лучше всего обучающиеся решают задания алгоритмического характера, а самыми сложными оказываются задания, требующие анализа новой ситуации. Анализ показывает, что проблемной зоной решения второй части заданий является, помимо математической подготовки, неумение связно и логично излагать свое решение, доказывать и обосновывать его основные шаги. Одной из причин неудач выпускников в решении задач повышенного и высокого уровня сложности по-прежнему остается неумение осмысленно прочитать условие задания и вникнуть в его содержание. Кроме того, задания 20 и 24 требовали особенно внимательного подхода к логике записи решения и доказательства соответственно, а также высокого уровня математической грамотности. Практически неизменный и низкий по сравнению с прогнозируемым процент выполнения заданий 22 - 25 свидетельствует о том, что в школе этим заданиям уделяется мало внимания, поэтому в работах проявляется низкий уровень графической и геометрической культуры, недостаточное владение математическим аппаратом. Основные проблемы, возникающие при написании выпускниками экзаменационной работы, не изменились и отражают также несформированность метапредметных навыков, наряду с умениями и навыками математических действий: 
- неумение понять суть вопроса, содержание задания, приводящее к построению неверного хода решения;
- недостаточно развитые умения смыслового чтения, не позволяющие построить адекватную математическую модель по условию задания;
- несформированность вычислительных навыков; 
- неспособность грамотно сформулировать решение в письменном виде, небрежное оформлении письменного решения задачи; 
- недостаточные геометрические знания, слабая графическая культура; 
- неумение проводить анализ условия задания при решении практических и ситуационных задач, неумение применять известный алгоритм в нестандартной ситуации; 
- недостаточно развитые аналитические навыки.
Необходимо повышенное внимание к геометрии, к теоретической планиметрии в школе не только учеников, но, в первую очередь, учителей.
2.4. Меры методической поддержки изучения учебного предмета в 2020-2021 г.г. на региональном уровне
Таблица 11
	№
	Дата
	Мероприятие
(указать тему и организацию, проводившую мероприятие)

	1
	Сентябрь 2020 г. – май 2021 г.
	Повышение квалификации педагогов школ с низкими результатами через систему дополнительного образования (организации ДПО Самарской области).

	2
	Август 2020 г.
	Проведение августовской конференции учителей математики с анализом результатов ГИА по предмету. Разбор заданий, обсуждение путей решения данных вопросов (Ресурсные центры).

	3
	Постоянно
	Организация деятельности региональных и окружных методических объединений учителей математики (СИПКРО).

	4
	Сентябрь 2020 г.
	Заседание окружного МО учителей математики «Закрепление педагогов-наставников, имеющих высокие достижения, за педагогами с низкими результатами» (СИПКРО, ЦРО).

	5
	Сентябрь 2020 г.
	Организация работы секции математики по предметам для педагогов школ с низкими результатами в рамках Региональной научно-практической конференции «Реализация федеральных государственных образовательных стандартов в Самарской области. Эффективные педагогические и управленческие практики» (СИПКРО).

	6
	Сентябрь-декабрь 2020 г.
	Участие в вебинарах методистов издательств «Просвещение», «Российский учебник» (СИПКРО и организации ДПО).

	7
	Август 2020 г. – май 2021 г.
	Организация деятельности региональных и окружных УМО по математике (СИПКРО, ЦРО, РЦ).

	8
	Сентябрь 2020 г.
	Заседания региональных УМО «Закрепление педагогов - наставников, имеющих высокие достижения по ОГЭ и ЕГЭ, за педагогами с низкими результатами в территориальных округах (СИПКРО).

	9
	В течение года
	Организация работы «горячей линии» для учителей математики (СИПКРО).

	10
	Октябрь — декабрь 2020 г.
	Организация семинаров по УМК с участием методистов издательств «Просвещение», «Российский учебник» (СИПКРО, ЦРО).

	11
	Август 2020 г. — май 2020 г.
	Размещение на странице учебно-методического объединения учителей математики Самарской области «Золотой коллекции уроков (УМО, СИПКРО).


2.5. Рекомендации для учителей по совершенствованию организации и методики преподавания учебного предмета
2.5.1. Приводятся составленные на основе выявленных типичных затруднений и ошибок рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся.
Основные компоненты содержания предмета осваивает большинство учащихся. 
На основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ выявлены следующие типичные затруднения и дефициты в подготовке обучающихся:
- уверенное владение формально-оперативным алгебраическим аппаратом;
- умение решить комплексную задачу, включающую в себя знания из разных тем курса алгебры и геометрии;
- умение математически грамотно и логично записать решение, приводя при этом необходимые пояснения, доказательство и обоснование основных шагов решения; 
- владение широким спектром приёмов и способов рассуждений.

Руководителям территориальных УМО необходимо провести анализ результатов ОГЭ в разрезе образовательных учреждений округа, утвердить планы работы по повышению качества освоения математики обучающимися. В рамках оказания методической помощи учителям-предметникам и в целях разъяснения вопросов организации преподавания учебного предмета «Математика» рекомендуем использовать информационно-методическое письмо «О преподавании математики в общеобразовательных организациях Самарской области в 2021-2022 учебном году», составленное преподавателями кафедры математического и естественнонаучного образования ГАУ ДПО СО ИРО.

Институту развития образования для восполнения профессиональных дефицитов учителей необходимо разработать курсы повышения квалификации. Темы курсов должны быть связаны с теми заданиями, в которых обучающимися было допущено большое количество ошибок.
Учителям необходимо планировать систематическую работу по освоению математических понятий. Формирование математических понятий может идти через задачи. Для овладения обучающимися понятийным аппаратом рекомендуется использовать различные графические формы фиксации понятийно-теоретической основы урока, изучаемые понятия связывать с практической деятельностью.
На уроках математики необходимо вести работу по совершенствованию вычислительных навыков, обучать приемам устных вычислений, навыкам самоконтроля, навыкам проверки полученного ответа на правдоподобие, прикидкой при практических расчетах, подстановкой (например, полученного корня в исходное уравнение или найденного значения в алгебраическое выражение).
При решении геометрических задач необходимо выполнение рисунка, выделение условия и заключения задачи. На уроках необходимо учить обучающихся выстраивать аргументацию при доказательстве. 
Необходимо систематически вести работу по повторению существенных свойств геометрических фигур, их признаков, определений, проведению устных теоретических зачетов, опросов. Регулярные математические диктанты, мини – конференции, защиты проектов способствуют развитию у обучающихся навыков устной и письменной математической речи, формированию осознанности знаний обучающихся.
При разработке календарно-тематического планирования на 2021-2022 учебный год обратить внимание на темы, которые вызвали у обучающихся затруднения по результатам ОГЭ.
Рекомендуем РЦ проводить мониторинги по формированию функциональной грамотности, анализ которых поможет скорректировать работу учителя математики по подготовке обучающихся к ОГЭ. 
При подготовке учащихся к экзамену учителю необходимо пользоваться открытым банком заданий ОГЭ ФИПИ.
2.5.2. Приводятся рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 
На уроках математики необходимо организовать дифференцированное обучение школьников с разным уровнем предметной подготовки, при этом учитывать особенности детей с ОВЗ. Дифференцированный подход в обучении позволяет целиком индивидуализировать содержание, темпы и методы учебной деятельности ученика, наблюдать за его продвижением от незнания к знанию, своевременно корректировать. 
Дифференцированный и индивидуализированный подход в обучении способствует развитию познавательной активности обучающихся и их самореализации в учебном процессе, способствует усвоению каждым учеником обязательного минимума содержания математического образования, обеспечивает положительную динамику в учебной деятельности.
Дифференцированный подход к обучению возможен с использованием групповой, индивидуальной и других форм работы. Дифференцированное обучение на уроке может быть организовано разными способами: за счет дифференциации заданий (в том числе с использованием открытого банка материалов), в парной («учим друг друга», взаимопроверка) и групповой работе.
Обучающимся с низкими образовательными результатами предлагается выполнять упражнения по предложенному образцу. Можно предложить алгоритм выполнения задания, помощь консультантов из групп, обучающихся со средними или высокими образовательными результатами. 
Кроме того, обучающимся с низкими образовательными результатами нужно давать время на выполнение обязательного задания.
Учителю математики в учебном процессе необходимо уделять внимание формированию читательской, математической грамотности обучающихся.
Поэтому необходимо продолжение внедрения в учебный процесс основной школы курса внеурочной деятельности «Развитие функциональной грамотности обучающихся основной школы».
Система работы учителя может быть акцентирована на развитие у таких обучающихся навыков самоорганизации, контроля и коррекции результатов своей деятельности (например, посредством последовательно реализуемой совокупности требований к организации различных видов учебной деятельности, проверке результатов выполнения заданий). Индивидуальные пробелы в предметной подготовке обучающихся могут быть компенсированы за счет дополнительных занятий во внеурочное время, выдачи обучающимся индивидуальных заданий по повторению конкретного учебного материала к определенному уроку и обращения к ранее изученному в процессе освоения нового материала.
Обучающимся со средними образовательными результатами предлагается дозированная помощь, например, алгоритмы выполнения заданий, памятка, образец с частично выполненным заданием, справочные материалы.
Обучающимся с высокими образовательными результатами предлагается самостоятельно изучить теоретический материал, разобрать примеры, предложенные из учебного пособия и выполнить упражнения самостоятельно. Обратиться за помощью можно к интернет - ресурсам, к одноклассникам, к учителю. Обучающимся предлагается изучать теоретический материал с разбором пояснений, рассуждений, доказательств; выполнять задания, аналогичные разобранным примерам; изучать дополнительный материал; выполнять исследовательскую работу.
Для поддержания мотивации на изучение предмета следует организовать школьные математические кружки, участие в региональных конференциях и всероссийских мероприятиях: «Математика+», «Покори Воробьевы горы» и т.п.
2.5.3. Адрес публикации на информационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 
http://www.rcmo.ru/statistics/gia-statistics/
СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА:
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА-9 
по предмету «Математика»
Государственное бюджетное учреждение дополнительного профессионального образования Самарской области «Региональный центр мониторинга в образовании»

	
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ГИА-9 по предмету
	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	
	Липилина Вера Васильевна, Тольяттинский государственный университет, доцент кафедры «Высшая математика и математическое образование», кандидат педагогических наук, доцент
	Председатель предметной комиссии по математике

	
	Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ГИА-9  по предмету
	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	
	Бобрович Елена Михайловна, ГАУ ДПО СО ИРО, преподаватель кафедры «Математическое и естественнонаучное образование»
	

	2.
	
	Пинчук Анастасия Владимировна, РЦМО, заместитель директора, руководитель РЦОИ
	

	3.
	
	Баева Наталия Владимировна, РЦМО, методист отдела информационно-методического сопровождения государственной аккредитации и оценочных процедур
	


�1 Полномочия министерства реализуется на всей территории Самарской области посредством образованных округов через создание 13 территориальных управлений (далее – ТУ). Каждое ТУ реализует указанные полномочия на территории одного и более органов местного самоуправления.
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